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Semnele diacritice
intre imperiozitate, ingaduinta si repudiere
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Abstract: The literature on diacritical marks in the virtual environment
helps us understand how contemporary speakers of Romanian relate to
this issue. The latter fall into two main categories: those who are
committed to the use of diacritics in written texts on grounds related to
coherent linguistic argumentation and those who consider them
unnecessary for various reasons, such as, most frequently, convenience
or some technology shortcomings; however, there are also intermediate
categories of speakers who indicate that the use of diacritics is
mandatory only in certain written communication contexts. After a brief
description of the typology and origin of Romanian diacritical marks,
this paper highlights the arguments for and against the use of diacritics
in Romanian writing, then examines the data gathered in a survey on
this topic proposed to the staff of the Faculty of Letters of Babes-Bolyai
University of Cluj-Napoca.
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Periplul unui internaut pornit in cautarea justificdrii sau a nejustificarii
utilizarii semnelor diacritice in limba romana de azi urmeazd céiteva directii
principale de abordare a subiectului. Dincolo de paginile care explicd minutios,
plecand de la gramatici si de la dictionare, originea si tipologizarea semnelor
diacritice ale limbii roméne, se poate lua calea sustinerii sau a denigrérii folosirii
acestora parcurgdnd texte nu lipsite de o oarecare savoare a esafodajului
argumentativ. Creeaza o nota distinctd opiniile avizate ale unor lingvisti sau articole
ce ridica problematica din spatiul ,,profan” al argumentelor pro sau contra spre zone
inedite, in care aceste semne pot deveni de-a dreptul o sursd de inspiratie pentru
artisti'.

Dupa ce vom contura succint fiecare dintre directiile amintite, ne vom opri
asupra concluziilor unui sondaj referitor la utilizarea semnelor diacritice propus
cadrelor didactice de la Facultatea de Litere a Universitatii Babes-Bolyai din Cluj-
Napoca®.

! A se consulta: https://www.icr.ro/bucuresti/semnele-diacritice-surse-de-inspiratie-pentru-identitatea-
vizuala-a-sezonului-cultural-romania-polonia-2024-2025.

? Realizat prin participarea colegelor lect. dr. Manuela Mihaescu si redactor Cornelia Moldovean,
sondajul a adunat informatii pe parcursul lunilor iunie si iulie 2022. Pagina de consultare:
https://forms.office.com/r/L9P7Ppl2ex.
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1. SEMNELE DIACRITICE: ORIGINE SI TIPOLOGIZARE

Termenul diacritic provine din adjectivul grecesc diakritikos, derivat de la
verbul diakrinein, care inseamnd ,,a deosebi”, ,,a distinge”. Prin urmare, un semn
diacritic atasat unei litere 1i conferd o alta valoare fonetica, distingdnd-o de litere
asemanadtoare.

in limba roméana existda doua tipuri de elemente diacritice folosite ca
auxiliare, si anume literele diacritice si semnele diacritice, cu toate ca multi vorbitori
cunosc doar a doua categorie, motiv pentru care, adesea, in structuri eliptice,
termenul diacritice ajunge sa substituie sintagma semne diacritice, fara nicio
preocupare referitoare la crearea unei posibile confuzii.

Literele diacritice ale limbii romane sunt e, i si A, utilizate fie in grupurile
de litere ce, ci, ge, gi, ca auxiliare in pronuntia sunetelor africate, fie in grupurile che,
chi, ghe, ghi, ca auxiliare in pronuntia sunetelor velare. Pe de alta parte, in cazul unor
cuvinte straine imprumutate in limba roméana, aceste litere diacritice pot avea valori
specifice normelor ortografice ale limbilor de origine®.

Cinci dintre literele alfabetului limbii romane preiau, ca suport, cte o litera,
careia ii adaugd un semn diacritic ce poate fi suprascris sau subscris. Cdciula, asezata
deasupra literei a, dé nastere literei &; circumflexul, asezat deasupra literelor a sau 7,
creeaza literele d si 7; iar virgulita (care trebuie deosebitd de sedild, specifica grafiei
altor limbi), plasata dedesubtul literelor s si ¢, aduce in lumina literele s si /.

Aparitia semnelor diacritice in limba roménd este strdns legata de
introducerea alfabetului latin si de miscarea culturald a romanilor transilvaneni
cunoscutd sub numele de Scoala Ardeleand, care, printr-o mediere intre principiul
etimologic (privilegiat) si cel fonetic (indispensabil), propune primele norme clare
de grafie in limba romana, ce includ utilizarea unor diacritice pentru a semnala
pronuntia diferita a unor litere. in lucrarea sa din 1819, Orthographia romana sive
latino-valachica, una cum clavi, Petru Maior propune un sistem de notare, prezent
ulterior si in Lexiconul de la Buda, care cuprinde si litere cu diacritice, dintre care s-
au pastrat pand azi 4, 7, § si f (cf. Gliga, 2011; Hutanu, 2003; Nutiu, 2004).

Daca intregul secol al XIX-lea cunoaste, in continuare, disputa dintre
principiul etimologic si cel fonetic, finalul de secol si inceputul secolului al XX-lea
vin cu reglementari ortografice care merg in directia simplificarii si a adoptarii
aproape unanime a principiului fonetic. In cazul vocalelor, au fost pastrate literele i
si 7 sau d (in functie de pozitia sunetului in interiorul cuvantului), pentru ca reforma

3 Pentru aprofundarea acestei tematici, a se consulta DOOM3, p. 51.

4 Pe langa aceste semne diacritice specifice limbii romane, in imprumuturi sau in cazul unor nume
proprii, sunt intélnite semne diacritice specifice limbii de origine: accentul ascutit, accentul grav si
accentul circumflex (caracteristic unor limbi precum franceza si italiana); accentul ascutit dublu (limba
maghiard); sedila (franceza, portugheza); cerculeful (norvegiana, suedeza); tilda (spaniola,
portugheza); trema sau umlautul (franceza, germana); diferite semne specifice unor limbi slave (cf.
Ibidem, pp. 53-54).
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din 1953 si elimine utilizarea lui 4, reintrodus in 1964 in cuvintele derivate de la
termenul romdn.

Reforma lingyvistica din 1993, aflatd si azi in vigoare, reintroduce folosirea
literei d in interiorul cuvintelor, fapt ce ii nemulfumeste pe unii lingvisti si scriitori,
unele publicatii si edituri, care continu sa utilizeze grafia anterioara, stigmatizata ca
fiind ,,comunistd”, desi era mai simpla si mai accesibila’.

Cu toate cd obligativitatea folosirii semnelor diacritice este subliniatd de
lucrari normative®, tendinta de eludare a acestora, aparuta initial in texte redactate la
calculator, continua si se extinda. In acest context, este cu totul indreptatita
confruntarea dintre campanii care sustin folosirea in limba roméand a semnelor
diacritice si campanii care militeaza pentru renuntarea la acestea, din ratiuni variate,
asupra cérora vom reveni.

2. IMPERIOZITATEA FOLOSIRII SEMNELOR DIACRITICE

In categoria vorbitorilor de limba romana care militeaza pentru scrierea cu
semne diacritice intrd, pe de o parte, specialistii, cercetatori care aduc argumente
lingvistice de netagaduit in ceea ce priveste necesitatea utilizarii acestora’, dar si
diferiti internauti care, prin articole publicate pe site-uri sau bloguri personale, insista
asupra nevoii de a scrie cu diacritice pentru a conferi o mai mare lizibilitate textului,
oferind adesea inclusiv sfaturi tehnice referitoare la activarea unor comenzi pe
diferite tipuri de tastaturi sau ficand trimiteri la aplicatii care introduc automat
semnele diacritice in texte".

SA se vedea introducerea la Gramatica limbii roméane a prof. Dumitru Irimia (2004) sau Stelian
Dumistracel, Lupta in jurul literei G §i demnitatea Academiei Romdne. De asemenea, o publicatie de
prestigiu precum Dilema veche, unde regasim articole ale unor mari lingvisti si scriitori (Rodica Zafiu,
Andrei Plesu, Gabriel Liiceanu etc.), continud sa foloseasca grafia cu 7, iar unii autori isi motiveaza cu
argumente lingvistice alegerea (a se consulta, spre exemplu, articolul Laurei-Carmen Cutitaru, Despre
17 si,,d”, https://dilemaveche.ro/sectiune/la-fata-timpului/despre-i-si-a-633408.html).

¢ in DOOM3, p. 52, este marcat acest aspect prin utilizarea literelor aldine: ,,Folosirea semnelor

diacritice este obligatorie™.

" Dincolo de lucrdrile normative, pot fi consultate articole precum: Isabela Nedelcu, Ce sunt romanii
care scriu fird diacritice (aparut in 21 martie 2016 pe site-ul Republica.ro, https://republica.ro/ce-sunt-
romanii-care-scriu-fara-diacritice); Lipsa diacriticelor, un fenomen ce urdteste limba romdnd. Echipa
dexonline.ro a decis sd sesizeze problema intr-un mod inedit (aparut pe pagina publicatiei Ziua, in 31
august 2024, cu ocazia Zilei Limbii Romane, https://ziua.md/lipsa-diacriticelor-un-fenomen-ce-

urateste-limba-romana-echipa-dexonline-ro-a-decis-sa-sesizeze-problema-intr-un-mod-inedit/) etc.

¥ A se consulta: https://diacritice.opa.ro/, https://www.libertatea.ro/lifestyle/aplicatii-care-pun-

automat-diacritice-in-text-4302677 sau https://www.diacritice.info/, pentru transformarea automata in
semne cu diacritice; https://www.nwradu.ro/2015/04/scrie-si-tu-cu-diacritice-este-foarte-simplu/, o
campanie Kinecto de promovare a scrierii cu diacritice;
https://ro.wikinews.org/wiki/Wiki%C8%99tiri: Diacritice, ~ https://www.libertatea.ro/stiri/cum-scrii-
diacritice-laptop-calculator-tastatura-limba-romana-3876337 sau https://support.apple.com/ro-
ro/guide/ipad/ipadb05adc28/ipados, pentru diverse sfaturi tehnice.
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In favoarea utilizarii semnelor diacritice sunt aduse azi, cel mai adesea,
argumente care tin de dezambiguizarea unor enunturi in limba roménd. Nedelcu
(2016) ofera spre exemplificare cuvinte precum fisd/fisd, sfant/sfant, pdturi/paturi,
manie/manie, rdmd/ramd, rdu/rdu, soc/soc, tine/tine, tipd/tipd, vdr/var sau forme
verbale de tipul cautd/cauta (in absenta semnului diacritic se poate face confuzia
intre multe forme ale prezentului si ale perfectului simplu, la persoana a treia,
singular), care, in propozitii scurte, extrase din contextul de comunicare sau lecturate
n grabd, genereaza uneori confuzii majore.

Exemplificarile pot continua cu enunturi® ce starnesc hilaritatea sau dau
nastere, adesea, unor situatii stinjenitoare precum:

Forma corecta (cu diacritice) Forma gresita (fara diacritice)
A cumpadrat 50 de pdturi. A cumpdrat 50 de paturi.
Toate localurile trebuie sda aibd fete de masd. Toate localurile trebuie sd aibad fete de masd.

,, Organul fiscal trebuie sa manifeste bund ., Organul fiscal trebuie s manifeste bund
dispozitie in fata contribuabilului.” dispozifie in fata contribuabilului.”

Blocurile sunt acoperite cu sitd. Blocurile sunt acoperite cu sitd.

Elevul invdta pentru cd avea un tel mare. Elevul invdta pentru cd avea un tel mare.
Aseard am mdncat un tipar. Aseard am mdncat un tipar.

Regele e de vita nobild. Regele e de vita nobild.

Aici se vinde sdrma de inox. Aici se vinde sarma de inox.

Femeia are un tdnc obraznic. Femeia are un tanc obraznic.

In mediul virtual, unele litere cu diacritice sunt redate, in mod eronat, prin
grupuri de litere, dupa modelul de pronuntie a unor cuvinte provenite din alte limbi:
sh, in loc de §, ts sau tz, in loc de f'°. Aceasta grafie, prezenta cu precadere in textele
electronice, nu este validatd de lucrarile normative ale limbii romane (cfr. DOOM3,
p- 53; Nedelcu, 2016), la fel cum nu sunt acceptate nici semne diacritice diferite de
cele standard, cum ar fi sedila, folosita, de exemplu, in sistemele Windows sau
Adobe mai vechi, pentru codificarea caracterelor § si .

O astfel de grafie ,,strdind” cuvintelor limbii romane este respinsa inclusiv
de cei care refuza sa utilizeze in textele scrise semnele diacritice normate si care
asazd acest aspect, al diacriticelor ,,ciudate”, printre multiplele ratiuni aflate la
originea propriei optiuni. Dar acest motiv nu este singular.

° Preluate de pe pagina https:/www.dictie.ro/de-ce-este-important-sa-scriem-cu-diacritice/.
19 Procedeul a fost intalnit si in trecut in redactarea unor nume proprii ale unor personalitati, pentru a le
distinge de nume comune: Kretsulescu sau Tonitza (cfr. DOOM3, p. 53).
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3. REPUDIEREA GRAFIEI CU SEMNE DIACRITICE

Este unanim acceptat faptul cd eludarea semnelor diacritice este strans legata
de unele dificultati tehnice care au aparut odata cu scrierea la calculator, insd, in
prezent, pe dispozitivele electronice se poate opta cu usurinid pentru tastatura
romaneascd. Mai mult, am subliniat deja (v. nota 5) abundenta in mediul virtual a
materialelor-suport care fie oferd asistentd tehnica in ceea ce priveste setarea
aparaturii, fie indica aparifia de softuri ce permit transformarea unui text fard
diacritice intr-un text cu diacritice.

Pe langd motive legate de rapiditate sau de comoditate, sunt invocate, in mod
surprinzétor, ratiuni ce tin de lizibilitatea textului sau de adecvarea in mediul
online'. De asemenea, exista site-uri oficiale ale unor institutii publice (ministere,
ambasade) unde apar texte redactate farad diacritice sau chiar situatii in care se cere
renunfarea la scrierea cu semne diacritice in cazul completarii unor documente
tipizate (cereri, formulare), cu toate ca existd o lege lingvistica prin care se impune
utilizarea acestora.

Este suficient s amintim céate contexte problematice au fost create prin
omisiunea unor semne diacritice in cazul redactarii, in documente oficiale (diplome,
contracte etc.), a unor nume de persoand. Desigur, este intdlnit si fenomenul opus,
adica omiterea deliberatd a unor diacritice in cazul unor nume de familie, la cerearea
purtdtorilor, din ratiuni de afiliere la o anumitd comunitate lingvisticd sau pentru a
se diferentia de nume 1inrudite: Coseriu, Densusianu, Hasdeu, Tattarescu (cfr.
DOOMS3, p. 53).

Omiterea semnelor diacritice este periculoasd, prin urmare, atat din
perspectiva receptarii textului scris, cét si — sau mai cu seama — in cadrul procesului
de invitare a limbii roméne, fie ca vorbim despre elevi romani care, plecand de la o
utilizare neglijenta a formelor lingvistice in mediile digitale, isi pot dezvolta o
deprindere in acest sens (inclusiv in cazul scrierii de méana), fie despre persoane
straine care invatd limba romana. Pentru categoria din urma, pericolul este cu atat
mai mare cu cat, la nivel de incepdtori, nici mécar contextul nu poate dezvilui
semnificatia justa a unor cuvinte.

" Interesante sunt aspectele mentionate pe un blog personal (https://delazero.biz/internet-marketing/de-
ce-nu-folosesc-diacriticele), care vizeaza in special comunicarea in retea: ,,Unul dintre aceste motive
este SEO. Da, optimizarea pentru motoarele de cautare, care automat pozitioneaza site-ul mai sus sau
mai jos in lista de cautare. Poate ca acesta este cel mai important motiv pentru care majoritatea blogger-
ilor, merg in aceasta directie, in ideea in care nu vor sa riste sa fie penalizati intr-un fel sau altul. 2. Un
alt bun motiv pentru care nu e necesar sa scrii cu diacritice, este pur si simplu pentru ca, foarte putini
utilizatori de Internet, cauta folosind diacritice. 3. Un al treilea motiv este ca, nefolosirea diacriticelor,
forteaza utilizatorul sa fie mai prezent si mai implicat atunci cand iti citeste blogul, deoarece lipsa
diacriticelor obliga la un pic mai multa creativitate, concentrare si imaginative; 4. Ultimul motiv este
ca, uneori, nici nu poti sa le introduci! Si asta nu neaparat pentru ca nu stii cum, ci din motive tehnice
—cum ar fi ca site-ul tau este gazduit pe un server Linux mai vechi, caruia ii trebuie niste driver-e ca sa
le reproduca.”
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Din toate informatiile expuse anterior pare a se contura, in mod evident, un
raport elocvent intre omiterea semnelor diacritice si scrierea in format electronic,
precum si identificarea unor categorii de varstd mai ,,expuse” acestui fenomen. Pe
de alta parte, dacd ludm in considerare diferitele niveluri ale stratificarii sociale si
profesionale, am fi tentati s credem ca scrierea fara diacritice este apanajul unor
utilizatori ai limbii roméne mai putin instruiti, necunoscatori ai regulilor grafice si
fonetice, aspect inexact, fie si numai privind la referintele prezente in aceasta lucrare.

Raportarea la utilizarea sau la omiterea semnelor diacritice ale limbii romane
din perspectiva diferitelor categorii de vorbitori trebuie privita din unghiuri multiple
si supusd unor nuantari pe care ni le poate facilita inclusiv rezultatul unui sondaj
realizat in cadrul colectivului de angajati ai Facultatii de Litere a Universitatii Babes-
Bolyai.

4. ELOCVENTA DATELOR UNUI SONDAJ

Chestionarul referitor la folosirea in scrierea limbii roméne a semnelor
diacritice supus atentiei cadrelor Facultatii de Litere a vizat deopotriva personalul
didactic, cercetatori, doctoranzi si personalul administrativ. Din cele 64 de
raspunsuri nregistrate, 59 apartin personalului didactic activ, 3, personalului
didactic pensionat, respectiv 2, personalului didactic auxiliar. Categoriile de varsta'?
cel mai bine reprezentate sunt 41-50 (30 de raspunsuri), 51-60 (14 raspunsuri) si 31-
40 (13 raspunsuri). Din cele doua statistici reiese o prima observatie legatd de
interesul fatd de acest subiect de dezbatere: daca grupul de varsta mijlocie si inaintata
este bine conturat, absenta totald a raspunsurilor din partea tinerilor cercetatori si
doctoranzi, respectiv slaba reprezentare a categoriei 21-30 de ani poate denota lipsa
preocupdrii generatiei mai tinere pentru aspectele de detaliu (dar semnificative) ale
scrierii in limba roména — semnele diacritice.

Aceste statistici vizeazd ultimele trei dintre cele 16 intrebari ale
chestionarului, dar nucleul informational se axeaza pe aspecte subsumabile catorva
directii de abordare a subiectului: a) utilizarea semnelor diacritice in corespondenta
electronica si in documentele oficiale, electronice sau tiparite (intrebarile 1-6); b)
gradul de rezilientd in fata textelor lecturate care nu contin diacritice (7-8); ¢) cauzele
principale si masurile care ar trebui adoptate pentru sustinerea utilizarii acestora in
scris (9-11); d) folosirea semnelor diacritice in texte redactate in limba materna (12-
13). Fiecare grupare tematica include intrebari inchise si intrebari deschise, ale caror
raspunsuri vor constitui suportul edificérii concluziilor acestei cercetéri.

'2 Nu ne vom opri asupra procentului inregistrat la categoria sexul respondentilor (54 de femei si 10
barbati), pe care o consideram irelevantd, data fiind ponderea majoritara, in cadrul Facultatii de Litere,
a cadrelor didactice de sex feminin.
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Intrebarea 1, referitoare la utilizarea semnelor diacritice in corespondenta
electronica, a primit 52 de raspunsuri pozitive si 12 negative. In motivarea
raspunsurilor negative sunt precizate aspecte precum absenta necesitatii (3
raspunsuri), economia de timp (2) si dificultatile tehnice (majoritatea raspunsurilor,
adicd 10"). Prin urmare, absenta semnelor diacritice din textele redactate electronic
are drept cauza principald lupta cu diferitele tipuri de tastaturi, receptarea modificata,
adesea indescifrabila, a diacriticelor pe alte dispozitive, existenta unor platforme care
nu acceptd texte tehnoredactate cu diacritice sau trecerea, intr-un interval scurt de
timp, de la o limba de comunicare la alta.

intrebari Raspunsuri (@

1. In corespondenta electronica oficiala, utilizati semnele diacritice specifice limbii
romane?

Mai multe detalii %' Detali

@® Da 52

® Nu 12

Situatia se modifica insd in cazul redactarii de documente oficiale. Din cele
64 de raspunsuri, doar unul este negativ, iar motivatia, transmisa sec, fine de lipsa
necesitdtii (,,nenecesare”). Existd insd suficiente argumente impotriva acestei
optiuni, asupra cédrora ne-am oprit si noi la punctele 2 si 3 ale acestei lucrari.

Intrebari Raspunsuri @)

3. In documentele oficiale, electronice si tiparite, folositi semnele diacritice specifice
limbii romane?

® Da 62
@® Nu

Asemanator procentului referitor la utilizarea semnelor diacritice in textele
electronice este cel aferent intrebdrii 7 (,,Va deranjeaza atunci cand primiti mesaje
electronice oficiale sau documente - electronice si tipdrite - fara semnele diacritice
specifice limbii romane?”), unde au fost inregistrate 46 de raspunsuri afirmative si
18 negative.

13 Uneori au fost oferite raspunsuri elaborate, care corespund diferitelor categorii de continut, motiv
pentru care suma cifielor pe subcategorii poate sa difere de suma raspunsurilor la o intrebare.
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7. Va deranjeaza atunci cand primiti mesaje electronice oficiale sau documente -
electronice si tipdrite - fard semnele diacritice specifice limbii romane?

Mai multe detalii i Detali

@® Da 15

® Nu 18

Diferenta dintre numaérul celor care nu sunt deranjati de absenta diacriticelor
si numarul celor care nu le folosesc (18-12) denotd, asadar, o oarecare toleranta si
lipsé de reactie, inclusiv in randul celor care scriu cu diacritice, in fata unor texte
lipsite de prezenta acestora. 39 dintre cei care au raspuns afirmativ isi nuanteaza
pozitia, fie precizdnd ca nu au intreprins nimic pentru a semnala interlocutorilor
neajunsul lipsei diacriticelor (8 raspunsuri), fie punctand cateva actiuni intreprinse
pentru remedierea situatiei. Astfel, 17 respondenti marturisesc ca atrag permanent
atentia studentilor, masteranzilor sau doctoranzilor, dar nu si altor destinatari, un
respondent ironizeaza, uneori, in luari de pozitie publice, absenta diacriticelor, iar o
altd categorie se rezuma la eleganta sugestiei, incercand sd ofere o lectie prin
utilizarea constanta a diacriticelor, ,,in toate mesajele electronice, indiferent de
dispozitivul electronic”, ,,in speranta ca exemplul va fi urmat” si in ideea ca, totusi,
,»cea mai buna lectie este intotdeauna cea pe care nu o spunem, ci pe care o aratam”.

Privind fenomenul in oglinda, observam ca nici celor chestionati nu li s-a
atras atentia asupra neutilizarii semnelor diacritice (din 38 de raspunsuri, doar 4 sunt
afirmative), iar semnalarea a fost facuta de colegi (3 raspunsuri), de un superior
ierarhic (1 raspuns) sau de citre altcineva (1 raspuns).

intrebari Raspunsuri (D

5. In cazul in care nu utilizati semnele diacritice, v-a semnalat cineva lipsa acestora?

Mai mylte deta

. Y

@ Nu X

in topul raspunsurilor la intrebarea numarul 9 (,Care considerati ca
sunt principalele cauze ale neutilizarii semnelor diacritice specifice limbii roméne in
documentele oficiale, inclusiv in corespondenta electronicd oficiala?”, intrebare
cu raspuns multiplu), se afld, pe primul loc, ,,comoditatea” (59), urmatd la mare
distantd de ..lipsa de timp” (20), ,.lipsa unor reglementari clare si ferme in domeniu”
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(18), ,,lipsa unor sanctiuni prevazute in Legea limbii roméne pentru astfel de abateri”
(17), ,.existenta unor cerinte specifice de naturd tehnica” (17), ,,lipsa unui corector
automat gratuit” (11).

Referitor la masurile concrete care ar trebui luate pentru sustinerea folosirii
semnelor diacritice in scrierea in limba romana, in 8 din cele 47 de raspunsuri se
afirmd cd nu poate fi luatd nicio masura (,limba e fluida”), 13 cer reglementari,
sanctiuni, cu precadere in scoli si in cazul documentelor oficiale, 15 opteaza pentru
campanii de sensibilizare, ,,0 constientizare a problemei in timpul parcursului
educational, la toate nivelurile”, stimularea respectului pentru limba romana,
exigenta fata de detalii, iar 5 dintre raspunsuri insistd asupra necesitdtii unei
reglementéri la nivel institugional (,,Toate regulamentele interne ale institutiilor de
stat si private, dar si o lege superioard, ar trebui sa impund folosirea diacriticelor.
Decidentii ar trebui sa se asigure cd este tehnic posibila folosirea diacriticelor.”).

Ultimul aspect, legat de instanta care ar trebui sd reglementeze situatia
utilizarii diacriticelor in limba romana, este punctat prin raspunsurile multiple la
intrebarea numéarul 11. Majoritatea acestora indicd Academia Roména (38) si
Ministerul Educatiei (36) sau, de-a dreptul, Parlamentul Romaniei (16).

Observatiile de ansamblu la raspunsurile oferite intrebarilor acestui
chestionar se vor coagula in cateva concluzii.

CONSIDERATII FINALE

Parcurgerea informatiilor oferite de bibliografia referitoare la tematica
utilizarii semnelor diacritice in limba romana scrisd de azi (lucrari normative sau
pagini din mediul virtual), alaturi de analiza datelor colectate prin sondajul amintit,
trimit spre cateva concluzii relevante.

in primul rand, ies in evidenta ratiunile generale ale repudierii scrierii cu
diacritice, care tin de comoditate (uneori, chiar indolentd), de cunoasterea
insuficientd a resurselor informatice, de lipsa de predictibilitate in privinta
consecintelor negative ale neutilizarii semnelor diacritice, indiferent de context sau
de tipologia textuala.

in al doilea rand, se contureazi reactia blanda a multor persoane din
categoria celor care ar fi indreptatifi sd aiba o pozitie fermd, fie ei dascili sau
legiuitori, promotori ai culturii, in general. Exista, desigur, dupd cum s-a putut
observa analizdnd datele sondajului, o categorie de profesori cu o exigenta sporitd in
acest context, dar existd, pe de alta parte, si o categorie care transmite semnale gresite
printr-o raportare lejera la aspectele de detaliu ale redactarii unui text in limba
romana. Meritd subliniatd afirmatia unui respondent care se intreabd, retoric, de ce
studentii care au ca limba maternd maghiara sau germana folosesc intotdeauna
diacriticele, iar cei care sunt de nationalitate roména nu respecta regulile de grafie.
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Cat priveste institutiile care ar trebui sd reglementeze acest aspect, unii
respondenti au mentionat Academia Romana, Ministerul Educatiei si Parlamentul
Roméniei. Utilizarea semnelor diacritice in grafia limbii romane este reglementata
de Academia Roméana si de Institutul de Lingvistica ,,lorgu lordan — Al. Rosetti” al
Academiei, care, prin lucrdri normative, dictionare de ortografie si explicative,
legifereaza obligativitatea folosirii diacriticelor (v. nota 4). Desigur, in raport cu
legile in vigoare in alte domenii, incalcarea normelor lingvistice presupune o
sanctionare imediatd doar in mediul scolar (sau nici aici...), in alte contexte de
utilizare a limbii producénd doar reactii de respingere superficiale si o judecata
negativd din partea unor interlocutori. Este greu de presupus, totusi, cd un for
legislativ precum Parlamentul Roméniei ar putea reglementa acest aspect printr-o
lege, cu indreptatirea de a aplica sanctiuni pentru nerespectarea ei'.

Réamane, credem, necesitatea insistentei, pe intregul parcurs formativ al
elevilor si al studentilor, asupra importantei aplicarii normelor grafice ale limbii
romane. Se poate alege intre o exigentd maxima si delicatete, in functie de context si
de interlocutori, dar trebuie sd persiste perseverenfa in sublinierea rolului acestor
semne modeste in redarea sensului textual.

Valentele unui text se actualizeaza deopotriva prin continutul si prin forma
sa, iar eleganta si acuratetea formala constituie o garantie a receptarii clare, adecvate,
in context. Un semn in plus sau in minus poate avea uneori efecte indezirabile si
consecinte negative neasteptate.

Asadar, sa folosim semnele diacritice ale limbii romane, pentru cd adesea o
buturuga grafica mica poate rasturna carul mare al sensului textual.
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